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Реферат: на основе анализа материалов уголовных дел, возбужденных в 2010–2015 гг. по статье 321 Уголовно-

го кодекса Российской Федерации в отношении осужденных, отбывающих наказание в виде лишения свободы, вы-
явлены особенности обстоятельств совершения в исправительных колониях общего, строгого и особого режимов 
действий, дезорганизующих деятельность учреждений, обеспечивающих изоляцию от общества, а также типичный 
мотив совершения преступления – конфликт осужденного с администрацией исправительного учреждения; опреде-
лены характерные места совершения преступления: различные помещения и территория жилой зоны исправитель-
ного учреждения (помещения отрядов и прилегающая к ним территория). Типичным временем совершения рассмат-
риваемой категории преступлений являются будничные дни в период с 8 до 12 часов. Большинство преступлений 
совершается с помощью мускульно-физической силы осужденных без применения какого-либо оружия и средств 
причинения вреда, как правило, путем нанесения ударов руками и ногами по телу потерпевшего либо выкручива-
ния рук, толчков и т. п. При этом типичными следами преступления выступают различного рода травмы, раны на 
теле и повреждения одежды потерпевшего. 
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Abstract: on the basis of the analysis of materials of the criminal cases brought in 2010-2015 under article 321 of the Crim-
inal Code of the Russian Federation concerning the convicts serving sentence in the form of imprisonment features of circum-
stances of commission in corrective labor colonies of the general, strict and special modes of actions, disorganizing activity of the 
institutions providing isolation from society and also typical motive of commission of crime – the conflict of the convict with ad-
ministration of correctional facility are revealed; characteristic places of commission of crime are defined: various rooms and the 
territory of a residential zone of correctional facility (premises of groups and the territory adjoining to them). Typical time of 
commission of the considered category of crimes are week-days during the period from 8 to 12 o’clock. The majority of crimes is 
committed by means of muscular physical force of convicts without use of any weapon and means of infliction of harm, as a 
rule, by striking blows by hands and legs on a body of the victim or arm-twisting, pushes, etc. At the same time different inju-
ries, body wounds and damages of clothes of the victim act as typical traces of crime. 
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огласно статистическим данным ФСИН 
России, ежегодно в исправительных ко-
лониях (ИК) общего, строгого и особого 

режимов совершается более сотни преступлений, 
квалифицируемых по ст. 321 Уголовного кодекса 
Российской Федерации (УК РФ). Так, в 2012 г. их 
было зафиксированно 103; 2013 – 134; 2014 – 135; 
2015 – 143; 2016 г. – 169 [10]. 

Под действиями, дезорганизующими деятельность 
учреждений, обеспечивающих изоляцию от общества, 
в соответствии со ст. 321 УК РФ понимается: 

1) применение насилия, не опасного для жизни 
или здоровья осужденного, либо угроза применения 

насилия в отношении его с целью воспрепятствовать 
исправлению осужденного или из мести за оказанное 
им содействие администрации учреждения или орга-
на уголовно-исполнительной системы; 

2) указанные деяния, совершенные в отно-
шении сотрудника места лишения свободы или 
места содержания под стражей в связи с осу-
ществлением им служебной деятельности либо 
его близких; 

3) указанные деяния в отношении сотрудников, 
а также осужденных, совершенные организован-
ной группой либо с применением насилия, опасно-
го для жизни или здоровья. 

С 
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Проблемами расследования дезорганизации 
деятельности учреждений, обеспечивающих изо-
ляцию от общества, в разные годы интересова-
лись такие ученые, как Ю. Г. Карпухин, В. К. Ко-
ломеец, В. В. Николайченко, М. А. Петуховский, 
М. К. Самалдыков, З. Д. Смитиенко, Н. Г. Шу-
рухнов и др. [1]. Следует отметить, что большин-
ство научных трудов указанных авторов опубли-
ковано в 80–90-х годах прошлого столетия. Самая 
поздняя диссертация по вопросам расследования 
дезорганизации деятельности учреждений, обес-
печивающих изоляцию от общества, была защи-
щена А. В. Беляковым в 2010 г. [2].  

В настоящее время проблемы дезорганизации 
деятельности учреждений, обеспечивающих изо-
ляцию от общества, не остаются без внимания. За 
последние десять лет опубликовано более сотни 
научных статей, учебных и научных пособий. Од-
нако их анализ показал, что большинство публи-
каций касается уголовно-правовых, криминологи-
ческих либо организационно-правовых проблем 
[3, 6, 8, 9]. Вопросам криминалистической харак-
теристики данной категории пенитенциарных пре-
ступлений в настоящее время должного внимания 
не уделяется, в том числе в работах, которые ка-
саются вопросов расследования таких преступле-
ний [4, 5, 7]. В связи с этим на основе изучения 
материалов возбужденных в 2010–2015 гг. в 
66 регионах Российской Федерации (республики 
Адыгея, Башкортостан, Бурятия, Дагестан, Калмы-
кия, Карелия, Коми, Марий Эл, Мордовия, Саха 
(Якутия), Северная Осетия – Алания, Татарстан, 
Тыва, Удмуртская, Чувашская, Чеченская респуб-
лики, Алтайский, Забайкальский, Камчатский, 
Красноярский, Пермский, Приморский, Хабаров-

ский края, Амурская, Архангельская, Астрахан-
ская, Белгородская, Брянская, Владимирская, Вол-
гоградская, Вологодская, Воронежская, Иванов-
ская, Иркутская, Калининградская, Калужская, 
Кемеровская, Кировская, Костромская, Курган-
ская, Магаданская, Московская, Мурманская, Ни-
жегородская, Новгородская, Новосибирская, Ом-
ская, Оренбургская, Пензенская, Ростовская, Ря-
занская, Самарская, Саратовская, Сахалинская, 
Свердловская, Смоленская, Тамбовская, Томская, 
Тульская, Тюменская, Ульяновская, Челябинская, 
Ярославская области, Ханты-Мансийский, Ямало-
Ненецкий автономные округа, Еврейская автоном-
ная область) уголовных дел по ст. 321 УК РФ нами 
предпринята попытка исследования в отношении 
осужденных, отбывающих уголовное наказание в 
виде лишения свободы в исправительных колони-
ях общего, строгого и особого режимов, некото-
рых обстоятельств совершения дезорганизации 
деятельности учреждений, обеспечивающих изо-
ляцию от общества. 

Из всех исследованных нами случаев самое 
большое количество таких преступлений со-
вершено в ИК строгого режима (54,3 %), не-
многим меньше – в ИК общего режима (43,3 %) 
и незначительная часть (2,4 %) – в ИК особого 
режима. 

Из проанализированных материалов по ч. 1 
ст. 321 УК РФ было квалифицировано 7,4 % пре-
ступлений, по ч. 2 – 88,0, а по ч. 3 – 4,6 %. 

В качестве мотивов совершения рассматрива-
емой категории пенитенциарных преступлений 
доминирует конфликт осужденного (осужденных) 
с администрацией исправительного учреждения 
(табл. 1). 

Таблица 1 

Мотивы совершения преступления 
Мотив Процент 

Конфликт с администрацией исправительного учреждения 52,0  
Хулиганские побуждения 13,4  
Внезапно возникшая ссора 12,3  
Личная неприязнь 11,4  
Месть 5,0  
Корыстные побуждения 2,4  
Другой 3,5  

 
Значительная часть преступлений, совершаемых в 

отношении сотрудников, связана с агрессивной, про-
тивоправной реакцией на законные требования со-
блюдения установленного режима отбывания нака-
зания. Чаще всего поводами для проявления агрес-
сии и насилия со стороны осужденных выступают 
требования сотрудников о добровольной сдаче за-
прещенных предметов (колюще-режущие предметы, 

устройства для осуществления мобильной связи, а 
также их комплектующие части; спиртсодержащие 
напитки, игральные карты кустарного производства 
и т. п.) при проведении обысковых мероприятий; 
соблюдении распорядка дня, правил внутреннего 
распорядка (невыполнение команд «Подъем», «От-
бой», «Встать в строй» и т. п.), соблюдении установ-
ленной формы одежды (соответствие ее времени го-
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да, оборудование соответствующими надписями, 
удостоверяющими личность осужденного, и пр.), 
соблюдении требований табакокурения в установ-
ленных для этого местах и т. п. 

Типичным примером является следующий. Осуж-
денный М. во время проведения обысковых меропри-
ятий в помещении отряда был обнаружен спящим в 
не установленное для сна время. На требования со-
трудников покинуть помещение отряда на время про-
ведения обыска ответил отказом в категорической 
форме. При попытке начальника отряда поднять 
осужденного с кровати М. оттолкнул его от себя и, 
выхватив из-под подоконника оконного проема ме-
таллическую пластину, пытался приблизиться и нане-

сти ему удар данным предметом в область грудной 
клетки (уголовное дело № 94-2012-3749 возбуждено 
15 ноября 2012 г. СО по Октябрьскому району 
г. Улан-Удэ СУ СК РФ по Республике Бурятия). 

Рассматривая такое обстоятельство совершения 
дезорганизации деятельности учреждений, обеспе-
чивающих изоляцию от общества, как место со-
вершения преступления, следует отметить, что 
около половины всех изучаемых нами преступле-
ний совершается в жилой зоне исправительного 
учреждения – в помещениях отрядов и на приле-
гающей к ним территории, четвертая часть пре-
ступлений – в штрафных изоляторах или помеще-
ниях камерного типа (табл. 2). 

Таблица 2 

Места совершения преступлений на территории исправительных колоний 
Место совершения преступления Процент 

Помещения отрядов и прилегающая к ним территория 48,7  
Помещение ШИЗО 18,1 
Помещение ПКТ 8,1 
Административное помещение (помещение дежурной части,  
служебные кабинеты сотрудников и пр.) 5,7 

Территория производственной зоны 3,5 
Медицинская часть 2,9 
Пищеблок 2,1 
Баня 0,8 
Помещение для организации общеобразовательного  
или профессионального обучения 0,6 

Комната свиданий 0,5 
Иные места (помещение карантина, клуба, теплица, склад и пр.) 9,0 
  

В связи с тем что в настоящее время значи-
тельная часть осужденных не трудоустроена в 
исправительных учреждениях, соответственно 
большую часть времени они проводят в помеще-
ниях отряда, в который они распределены и про-
живают, либо на прилегающей к нему террито-
рии. Этим и объясняется то обстоятельство, что 
большая часть преступлений совершается на дан-
ных территориях. 

Типичным примером является следующий. 
В дневное время суток на территории локального 
сектора отряда исправительной колонии младшим 
инспектором группы надзора отдела безопасности И. 
за нарушение локального сектора был остановлен 
осужденный О., проживающий в другом отряде. На 
законное требование сотрудника исправительной 
колонии И. проследовать в дежурную часть для дачи 
объяснения осужденный О. отреагировал агрессив-
но, стал закрывать рукой камеру видеорегистратора, 
которым пользовался И. для фиксации нарушения 
установленного порядка отбывания наказания. На 
сделанное законное требование И. прекратить про-
тивоправные действия осужденный О. отреагировал 

нанесением удара кулаком по лицу И., причинив ему 
телесные повреждения в виде смещения носовой пе-
регородки (уголовное дело № 22091004 возбуждено 
14 ноября 2012 г. СО по Емельяновскому району  
г. Красноярска ГСУ СК РФ по Красноярскому краю). 

Вместе с тем имеются случаи, когда местом со-
вершения преступления является довольно значи-
тельная территория исправительного учреждения. 
Примером является следующий. В дневное время 
осужденный Л., воспользовавшись отсутствием 
надзора за ним, с помощью металлического совка 
открыл дверь помещения для курения, где он 
находился совместно с осужденным П. и Х., после 
чего они по металлической лестнице поднялись на 
крышу помещения, спрыгнули на плац, прошли в 
помещение отряда, где осужденный Л. стал призы-
вать других осужденных, находящихся в отряде, к 
совершению противоправных действий. При этом 
он стал разбивать окна в помещении отряда и ло-
мать мебель. После этого осужденный Л., увидев 
осужденного А., стал преследовать его, при этом 
высказывая в его адрес угрозы о применении 
насилия. Осужденный А. выпрыгнул в открытое 
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окно помещения отряда на плац, а осужденный Л. 
бросил ему вслед деревянный табурет. Осужден-
ный А. побежал в сторону дежурной части за по-
мощью. Осужденный Л. выпрыгнул в открытое 
окно помещения отряда и погнался вслед за осуж-
денным А., при этом высказывая в его адрес угро-
зы о применении к нему насилия (уголовное дело 
№ 2013008549 возбуждено 4 октября 2013 г. СУ 
СК РФ по Ростовской области). 

Что касается времени совершения преступле-
ния, то проведенное нами исследование выявило 
следующие закономерности. Типичным време-
нем совершения преступления анализируемой 

категории являются дневные часы. Так, на осно-
ве изученных материалов возбужденных уголов-
ных дел можно выделить периоды с 8 до 12 ча-
сов (совершается более трети подобных пре-
ступлений) и с 14 до 18 часов (совершается 
четвертая часть всех преступлений (табл. 3). 

Подобные результаты объясняются тем, что со-
гласно распорядку дня исправительного учрежде-
ния данные периоды связаны с личным временем 
осужденных.  

Анализ распределения времени совершения 
преступлений в течение недели показал преобла-
дание доли будничных дней (табл. 4). 

Таблица 3 

Распределение времени совершения преступлений в течение суток 

Часы Процент 
0–1 1,4 
1–2 1,7 
2–3 1,2 
3–4 1,1 
4–5 0,9 
5–6 2,3 
6–7 4,3 
7–8 3,1 
8–9 9,5 
9–10 8,7 

10–11 8,1 
11–12 5,6 
12–13 4,5 
13–14 3,9 
14–15 6,7 
15–16 5,4 
16–17 7,0 
17–18 6,5 
18–19 2,6 
19–20 3,6 
20–21 5,6 
21–22 2,9 
22–23 2,5 
23–24 0,9 

 

Таблица 4 

Распределение времени совершения преступлений в течение недели 
День недели Процент 
Понедельник 15,9 
Вторник 15,6 
Среда 15,1 
Четверг 16,1 
Пятница 14,3 
Суббота 10,3 
Воскресенье 12,7 
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Таким образом, закономерности, связанной с воз-
можным субъективным ослаблением режима отбыва-
ния наказания со стороны сотрудников исправитель-
ного учреждения ввиду выходных дней, не выявлено.  

Что касается времени совершения преступления 
относительно времени года, то проведенное иссле-
дование не выявило каких-либо существенных за-
кономерностей (табл. 5). 

Таблица 5 

Распределение времени совершения преступлений по месяцам / временам года 

Месяц Процент Время года Процент 
Декабрь 6,2  

Зима 
24,3 

Январь 9,1   
Февраль 9,0   
Март 10,6  

Весна 
27,2 

Апрель 7,9   
Май 8,7   
Июнь 8,1  

Лето 
25,3 

Июль 8,9   
Август 8,3   
Сентябрь 7,8  

Осень 
23,2 

Октябрь 7,1   
Ноябрь 8,3   

 
Вместе с тем следует отметить, что выявлена 

закономерность в части преступлений, квалифици-
рованных по ч. 3 ст. 321 УК РФ, то есть совершен-
ных организованной группой либо с применением 
насилия, опасного для жизни или здоровья. 35,7 % 
таких преступлений было совершено весной, в то 
время как оставшаяся часть распределилась рав-
номерно по другим временам года (зима – 21,4 %, 
лето – 20,0, осень – 22,8 %). 

Анализ практики совершения осужденными дей-
ствий, направленных на дезорганизацию деятельно-

сти учреждений, обеспечивающих изоляцию от об-
щества, показывает, что орудия и способы соверше-
ния преступления могут быть разнообразными, но их 
выбор весьма ограничен, что объясняется особыми 
условиями жизнедеятельности осужденных, отбы-
вающих наказание в виде лишения свободы (их изо-
ляция, постоянный контроль и надзор, регламента-
ция внутреннего распорядка и т. п.). Большинство 
преступлений совершается осужденными без ис-
пользования какого-либо оружия либо иных предме-
тов (табл. 6). 

Таблица 6 

Способы совершения преступлений 
№ 
п/п Способ Процент 

1 2 3 
1 Без применения орудий преступления, но с использованием физической силы:  84,7  

– нанесение ударов руками и ногами 45,9  
– оказание сопротивления, выкручивание рук, удержание, толчки, сбивание с ног, захват за 
одежду, воспрепятствование изъятию запрещенных предметов и т. п.  

 
32,6  

– нанесение ударов головой 3,8  
 – причинение ран зубами 2,2  

– причинение ран (травм) ногтями 0,2  
2 С применением орудий преступления: 9,9  

– подручные предметы (деревянная урна, тумба, табурет, пепельница, костыль, тарелка, 
кружка, вилка, шариковая ручка, металлический прут, труба, камень, палка и т. п.) 

 
4,1  

– лезвие от одноразовых бритвенных станков 2,2  
– заточка 0,8  
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Окончание таблицы 6 

1 2 3 
 – кипяток (горячий чай) 0,8  

– осколок стекла  0,5  
– ножницы 0,4  

 – жидкость с признаками биологических и химических веществ (моча, раствор хлорки и т. п.) 0,3  
 – производственный инструмент (стамеска, монтировка и т. п.) 0,3  

– металлическая дверь (при открывании) 0,3  
– спецсредство ПР-73, отобранное у сотрудников исправительного учреждения  0,2  

3 Высказывание угроз, но без применения насилия 5,4  

 
Осужденные часто используют собственную 

мускульно-физическую силу без применения ка-
ких-либо орудий и средств причинения вреда, как 
правило, в форме нанесения ударов руками и но-
гами по телу потерпевшего либо оказания сопро-
тивления, выкручивания рук, толчков и т. п.  

Типичным примером является следующий. 
У осужденного Г. при обыске в кармане брюк был 
обнаружен и изъят мобильный телефон. Во время 
изъятия осужденный Г. оказывал сопротивление 
сотруднику исправительной колонии П. – хватал за 
руки, сорвал погон с форменной одежды и нанес 
несколько ударов коленом в паховую область 
(уголовное дело № 2012367181 возбуждено 
26 февраля 2012 г. СО по г. Новочеркасску СУ СК 
РФ по Ростовской области). 

Вместе с тем велика доля таких действий, при 
которых насилие в отношении потерпевшего при-
чиняется не при первичном контакте, а как след-
ствие этого воздействия либо не причиняется во-
все. Осужденный К. за нарушение установленных 
требований отбывания наказания был задержан 
сотрудником исправительной колонии Л. Во время 
проведения личного обыска осужденного при нем 
был обнаружен полиэтиленовый сверток с запися-
ми карточной игры. При попытке изъять указан-
ный сверток осужденный К. оказал сопротивле-
ние и неповиновение законным требованиям со-
трудника администрации. В ходе завязавшейся 
потасовки осужденный К. сорвал с левого рукава 
кителя Л. ведомственный шеврон, повалил его на 
землю, в результате чего Л. ударился затылочной 
частью головы о стену здания общежития (уго-
ловное дело № 404015 возбуждено 21 мая 2014 г. 
СО по г. Элисте СУ СК России по Республике 
Калмыкия). 

Для осужденных, имеющих стойкую крими-
нальную направленность, характерны ухищрен-
ные способы совершения преступления. Осуж-
денный М. на законные требования сотрудника 
исправительной колонии Г. отреагировал следую-
щим образом. Зная, что он ВИЧ-инфицированный, 

фрагментом лезвия бритвенного станка причи-
нил младшему инспектору дежурной службы Г. 
рану в области ногтевой фаланги второго пальца 
левой руки (уголовное дело № 2013497944 воз-
буждено 6 мая 2013 г. СУ СК РФ по Ростовской 
области). 

Осужденный М., водворенный в единое поме-
щение камерного типа, в момент визуального 
наблюдения сотрудником исправительной коло-
нии П. через смотровой глазок плеснул ему в ли-
цо жидкость неизвестного происхождения, в ре-
зультате чего потерпевшему были причинены те-
лесные повреждения в виде химического ожога 
роговицы и конъюнктив обоих глаз легкой степе-
ни (уголовное дело № 23190 возбуждено 15 ок-
тября 2012 г. СО по г. Магадану СУ СК России по 
Магаданской области). Осужденный М. ранее су-
дим за совершение тяжких преступлений против 
личности и собственности. По месту жительства 
характеризовался отрицательно, общался с лица-
ми, ведущими антиобщественный образ жизни, 
склонными к совершению правонарушений и 
преступлений, состоял на профилактическом уче-
те в органах внутренних дел по месту жительства 
как семейный скандалист. За время отбывания 
наказания имел 37 взысканий, администрацией 
ИК характеризовался отрицательно, на применя-
емые меры воспитательного характера не реаги-
ровал, дружил с осужденными отрицательной 
направленности, с представителями администра-
ции вел себя грубо, агрессивно, провоцировал 
конфликтные ситуации, признан злостным нару-
шителем установленного порядка отбывания 
наказания и переведен в строгие условия содер-
жания. 

В результате анализа способов и орудий пре-
ступления нами выявлены взаимосвязанные и 
взаимообусловленные с ними следы, которые 
остаются на потерпевшем. Такие следы характе-
ризуются в значительной степени наличием раз-
личного рода травм, ран и повреждений одежды 
(табл. 7).  
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Таблица 7 

Следы, обнаруженные на потерпевшем 
№ п/п Вид следа Процент 

1 Следы на голове потерпевшего: 64,9  
 – ушибы, кровоподтеки, ссадины мягких тканей лица 43,9  

  – тупая травма головы 16,4  
– ожог лицевой части головы, глаз 1,7  
– перелом спинки носа 1,7  
– резаная рана лица 1,2  

2 Следы на теле потерпевшего: 25,2  
– тупая травма грудной клетки 9,6  
– тупая травма брюшной полости 4,3  
– тупая травма шеи 4,0  
– тупая травма бедра 2,1  
– проникающее ранение шеи, брюшной полости, поясничного отдела, рук  1,9  
– следы укуса на руках и ногах  1,7  
– резаная рана рук 1,6  

3 Повреждение форменной одежды: 6,5  
– повреждение ее целостности (оторван карман, рукав и т. п.) 3,4  
– повреждение символики форменного обмундирования (сорван погон, 
шеврон) 3,1  

4 Иные следы  3,4  

 
Так, осужденный М., отбывая наказание в стро-

гих условиях, в ответ на законное требование со-
трудника исправительного учреждения К. прини-
мать пищу согласно Правилам внутреннего распо-
рядка исправительных учреждений в специально 
отведенном для этого месте – комнате для приема 
пищи умышленно выплеснул из находившейся у 
него в руках тарелки в область лица К. горячий суп, 
причинив тем самым потерпевшему сильную физи-
ческую боль (уголовное дело № 11620051 возбуж-
дено 16 ноября 2011 г. СУ СК РФ по Ярославской 
области). 

Подводя итог, сформулируем характеристику 
отдельным обстоятельствам совершения дезорга-
низации деятельности учреждений, обеспечива-
ющих изоляцию от общества. Итак, типичным 

мотивом совершения преступления является кон-
фликт осужденного (группы осужденных) с ад-
министрацией исправительного учреждения. Ме-
сто совершения преступления – жилая зона ис-
правительного учреждения (помещения отрядов и 
прилегающая к ним территория). Время соверше-
ния – будничные дни в период с 8 до 12 часов. 
Способ и орудие совершения преступления – му-
скульно-физическая сила осужденных без приме-
нения какого-либо оружия и средств причинения 
вреда, как правило, путем нанесения ударов ру-
ками и ногами по телу потерпевшего либо оказа-
ния сопротивления, выкручивания рук, толчков и 
т. п. Типичные следы преступления – различного 
рода травмы, раны на теле и повреждения одежды 
потерпевшего. 
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